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ARCHIVA DENUNCIA EN CONTRA DE LA UNIDAD
FISCALIZABLE PTAS DOMICILIARIAS CENTRO DE SKY
DE ANDACOR, DE TITULARIDAD DE EMPRESA
PARTICULAR DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO
ANDACOR S.A.

RESOLUCION EXENTA N°551
Santiago, 02 de abril de 2025
VISTOS:

Lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley N°20.417,
que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante, “LOSMA");
en la Ley N°19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente (en adelante, “Ley N°19.300"); en
el Decreto Supremo N°40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente que fija el Reglamento del
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante, “RSEIA”); en la Ley N°19.880, que
Establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracion del Estado; en la Ley N°18.834 que Aprueba el Estatuto Administrativo; en el Decreto
con Fuerza de Ley N°3, de 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta
de la Superintendencia del Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta N°2207, de 2024, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que fija su organizacion interna; en el Decreto Supremo
N°70, de 2022, del Ministerio del Medio Ambiente, que nombra a la Superintendenta del Medio
Ambiente; en la Resolucion Exenta RA 119123/73/2024, que nombra al Fiscal de la Superintendencia
del Medio Ambiente; y, en la Resolucién N°36, de 2024, de la Contraloria General de la Republica,
que fija normas sobre exencién del tramite de toma de razén.

RESUMEN:

Se archiva denuncia presentada en contra de la unidad
fiscalizable “Ptas Domiciliarias Centro De Sky De Andacor” (en adelante, “UF”), localizada en Avda.
El Colorado s/n, localidad de Farellones, comuna de Lo Barnechea, Regidn Metropolitana, en tanto
no se configuraria ninguna causal de ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.

CONSIDERANDO :

il El articulo 21 de la LOSMA dispone que
“cualquier persona podrd denunciar ante la Superintendencia el incumplimiento de instrumentos de
gestién ambiental y normas ambientales (...)”.

2° Por su parte, el inciso 3° del articulo 47 del
mismo cuerpo legal, sefiala que las “denuncias de infracciones administrativas deberdn ser
formuladas por escrito a la Superintendencia, sefialando el lugar y fecha de presentacion, y la
individualizacién completa del denunciante, quien deberd suscribirla personalmente o por su
mandatario o representante habilitado”.

3°  Mas adelante, el inciso 4° de la referida
disposicion establece que la denuncia “{...) originard un procedimiento sancionatorio si a juicio de la
Superintendencia estd revestida de seriedad y tiene mérito suficiente. En caso contrario, se podrd
disponer la realizacion de acciones de fiscalizacién sobre el presunto infractor y si ni siquiera existiere
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mérito para ello, se dispondrd el archivo de la misma por resolucién fundada, notificando de ello al
interesado”.

I IDENTIFICACION DEL TITULAR Y DE LA UNIDAD
FISCALIZABLE

4° Empresa Particular de Agua Potable vy
Alcantarillado Andacor S.A (en adelante, el “titular”), es titular de la Unidad Fiscalizable “Ptas
Domiciliarias Centro De Sky De Andacor” (en adelante la “UF” o la “planta”). Dicha UF es una planta
de tratamiento de aguas servidas domiciliarias, localizada en Avda. El Colorado s/n, localidad de
Farellones, Comuna de Lo Barnechea, Region Metropolitana, en las siguientes coordenadas: UTM
DATUM WGS 84, huso: 19, UTM N: 6.309.483 metros, UTM E: 379.193 metros.

5° La referida UF cuenta con una Resolucion de
Calificacién Ambiental (en adelante, “RCA”), la cual corresponde a la RCA N°621/2016, de fecha 28
de noviembre de 2016, de la Comisién de Evaluacion de la Region Metropolitana, que calificd
favorablemente el proyecto "Solucién Sanitaria Rural Privada, Andariveles de Cordillera, comuna de
Lo Barnechea, Regién Metropolitana".

6° Al respecto, el proyecta "Solucién Sanitaria Rural
Privada, Andariveles de Cordillera, comuna de Lo Barnechea, Regién Metropolitana", se emplaza al
interior del Santuario de la Naturaleza Yerba Loca y consiste en la instalacion de una planta de
tratamiento de aguas servidas domiciliarias de tipo lodos, para tratar las aguas grises del Centro de
Ski de Andacor.

7° A su vez, esta UF cuenta con una consulta de
pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante,” SEIA”), a saber,
la PERTINENCIA PERTI-2022-10071, asociada al proyecto “Produccion de Nieve Cancha de Esqui Los
Zorros y Equipamiento Complementario”.

8° El proyecto “Producciéon de Nieve Cancha de
Esqui Los Zorros y Equipamiento Complementario” se emplaza al interior del Santuario de la
Naturaleza Yerba Loca y consiste en la implementacion de un sistema de produccion de nieve en la
cancha de esqui Los Zorros, y la ampliacion e instalacion de los equipamientos recreativos
complementarios.

. ANTECEDENTES GENERALES DEL CASO

A. Denuncia

9° Mediante la presente resolucién, se aborda la
denuncia incorporada en la siguiente tabla:
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Fecha de

. Materias denunciadas
ingreso

09-05-2022 La denuncia describe una presunta elusién al
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental
(SEIA), por la ejecucién de excavaciones con
Mmaquinaria pesada en terreno ubicado a
metros del Humedal Urbano Vegas de
Montafia (ID Humedal HUR-13-89) al interior
del Santuario de [a Naturaleza Yerba Loca, y
en la Vega Villa Militares, ubicados en I3
localidad de Farellones comuna de Lo

Barnechea.

Fuente: Elaboracién propia conforme a la denuncia recibida

B. Gestiones realizadas por la Superintendencia
del Medio Ambiente

10° Con fecha 09 de mayo de 2022, la denuncia
individualizada fue registrada en los sistemas internos de la SMA con el ndmero de expediente ID
633-Xil-2022.

11° Enese contexto, con fecha 26 de julio de 2022,
mediante Resolucién Exenta N°1216, esta Superintendencia realizé un requerimiento de
informacion al titular de la UF.

12°  De esta forma, mediante presentacién de 03 de
agosto de 2022, el titular dio respuesta a lo requerido.

13°  Luego, mediante presentacién de fecha 23 de
enero de 2023, el titular presentd informacién complementaria.

informacién.,

15" Con fecha 10 de noviembre de 2023, se realizé
un nuevo requerimiento de informacién, mediante Resolucién Exenta N°1890. Mediante
presentacion de fecha 15 de noviembre de 2023, el titular dio respuesta a lo requerido en la
Resolucion Exenta N°1622.

16°  Finalmente, los resultados de las diligencias de
investigacidn fueron sistematizadados en el Informe de Fiscalizacién Ambiental DFZ-2022-1845-X]|-
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L. HECHOS CONSTATADOS

17° De las actividades de fiscalizacion desarrolladas

por esta Superintendencia, fue posible concluir lo siguiente:

{i) La UF cuenta con una Resolucién de Calificacion
Ambiental, la cual corresponde a la RCA N°621/2016, asociada al proyecto "Solucion Sanitaria Rural
Privada, Andariveles de Cordillera, comuna de Lo Barnechea, Region Metropolitana". Dicho
proyecto se ubica al interior del Santuario de la Naturaleza Yerba Loca, declarado Monumento
Nacional a través del Decreto N° 937, de fecha 28 de agosto de 1973, del Ministerio de Educacion
Publica (en adelante “DS N°937/1973").

(i) Asuvezel titular de la UF sometio a consultade
pertinencia al SEIA el proyecto “produccién de Nieve Cancha de Esqui Los Zorros'y Equipamiento
Complementario”. Asimismo, el presente proyecto se emplaza al interior del Santuario de la
Naturaleza Yerba Loca.

(iii)y Al respecto, la Direccion Regional del SEA
Metropolitana determind que dicho proyecto no requiere ingresar al SEIA de forma obligatoria. Lo
anterior, seguin consta en |a Resolucion Exenta N° 202313101499, de fecha 25 de julio de 2023.

(iv) En el presente caso, esta Superintendencia
constatd que las obras/actividades mencionadas en la denuncia se encuentran al interior del
Santuario de la Naturaleza Yerba Loca. De este modo, a partir del analisis efectuado de cada una de
las obras/actividades comprendidas en la denuncia antes enunciada, se pudo constatar que cuatro
de las siete obras se ejecutaron dentro de la Vega El Colorado — villa Militar, vega que forma parte
del Humedal Urbano Vegas de Montafia, el cual fue reconocido como Humedal Urbano, mediante
Resolucién Exenta N°0891, de fecha 23 de agosto de 2021, del Ministerio del Medio Ambiente (en
adelante, “Resolucién Exenta N°0891”). Para tal efecto, en la siguiente tabla se individualiza cada
una de ellas, sefialando el sector en el cual se ubican respecto de la Vega El Colorado — Villa Militar:

Tabla N°2: Obras/actividades analizadas.

Obras/actividades que
forman parte de la denuncia

Corresponde a obras ubicadas aguas arriba de la Vega El
Colorado — Villa Militares

Red de impulsion de agua

desde estanque Tarpulin a
Cancha Los Zorros

Conexion estanque Tarpulin

con matriz de agua CAF

Corresponde a obras ubicadas a un costado de la Vega El
Colorado — Villa Militares

Estanque Tarpulin

Tuberias gue cruzan el
humedal
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Pozos Estanque
Corresponde a obras ubicadas dentro |a Vega El Colorado — Villa
Militares

Actividad de descarga en
humedal

Relleno sobre Humedal

Fuente: Elaboracion propia.

(v) En este sentido, se constatd que las obras
ubicadas aguas arriba y al costado de la Vega El Colorado - Villa Militares, en el interior del Santuario
de la Naturaleza Yerba Loca, son obras que forman parte de la Consulta de Pertinencia realizada por
el titular al SEA, cuyo proyecto se denomina “Produccién de Nieve Cancha de Esqui Los Zorros y
Egquipamiento Complementario”.

(vi) A mayor abundamiento, el SEA determiné que,
en relacién al analisis del literal p) del articulo 10 de la Ley N°19.300, la sola circunstancia de gue un
proyecto se desarrolle en una de las dreas previstas en el referido literal, no basta para sostener que
aquel obligatoriamente debe ingresar al SEIA, pues se exige, ademds, que se trate de proyectos o
actividades susceptibles de causar impacto ambiental. En ese sentido, respecto de las obras
ubicadas aguas arribay al costado de |a Vega El Colorado — Villa Militares individualizadas en la tabla
N°2, dadas las caracteristicas y la envergadura de las obras propuestas, es posible establecer que
estas no alteran el valor ambiental del territorio y el objeto de resguardo del Santuario de la
Naturaleza. Por otra parte, sobre el componente flora, dichas obras no afectarian las especies
arboreas y/o precordilleranas. Del mismo modo, sobre el componente fauna, la presencia de las
especies identificadas en terreno se encuentra fuera de las obras del Proyecto, ya que las
excavaciones e instalacion de |a cafieria se encuentra instalada y tapada en su totalidad en el sector
de equipamiento existente.

(vii) Por otra parte, sobre la aplicacién del literal s)
del articulo 10° Ley N°19.300, el SEA se pronuncia sobre la susceptibilidad de afectacion, magnitud
y envergadura de los potenciales impactos de las obras ubicadas aguas arriba y al costado de la Vega
El Colorado - Villa Militares con relacién al objeto de proteccién. Asi, con relacién a la actividad de
relleno asociada a dichas obras, esta se efectta al interior del predio y no dentro del perimetro del
humedal urbano “Vegas de Montafia”. A su vez, en relacién a la ejecucién de actividad de drenaje
se descartd la infiltracion, a través de perforaciones que impliquen un descenso del nivel fredtico, o
desvio de cursos de agua que sustentan el mencionado humedal. Del mismo modo, en relacién a la
alteracién de la vegetacion azonal hidrica y ripariana, las obras descritas no se emplazan sobre
vegetacion hidréfita, suelos hidricos con mal drenaje ni regimenes de saturacion temporales o
permanentes, y no contempla una transformacién en las formaciones vegetacionales, asi como
también, se descarta transformacién, deterioro y menoscabo de flora y fauna contenida al interior
de humedal

(viii) Por tanto, de conformidad a lo ya expuesto en
los parrafos precedentes y en concordancia con lo constatado por esta SMA, dicho proyecto no esta
obligado a someterse al SEIA.

(ix) De esta manera, teniendo en cuenta lo
anteriormente descrito, se verificd que las obras/actividades que se encuentran ubicadas dentro la
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Vega El Colorado — Villa Militares, en el interior del Santuario de la Naturaleza Yerba Loca, son: (i)
Tuberfas que cruzan el humedal; (ii) Pozos Estanque; (iii) Actividad de descarga en humedal; (iv)
Relleno sobre Humedal, tal como se individualiza en la Tabla N°2.

(x) Al respecto, la Tuberia que cruza el Humedal
(Vega El Colorado - Villa Militares), de acuerdo a la revision de antecedentes realizados por esta
SMA, se encuentra comprendida en la escritura de Compraventa, de fecha 28 de marzo de 1950, en
la cual el titular ANDACOR S.A. vendié dicha obra a la empresa Transportes Mecanizados de
Montafia Ltda. Lo anterior, permite verificar que es una obra gue se encuentra construida desde el
afio 1950, es decir, existente antes de la entrada en vigencia, por un lado, de la declaracion del
Monumento Nacional del Santuario de la Naturaleza Yerba Loca (a través del DS N°937/1973, de
fecha 28 de agosto de 1973) y por el otro lado, es anterior a la entrada de La Ley de Humedales
Urbanos vy su Reglamento, los cuales fueron publicados en el Diario Oficial en enero de 2020 y
noviembre de 2020, respectivamente. Sin perjuicio de ello, igualmente se procedié a realizar el
anélisis conforme a los criterios establecidos en el Ordinario SEA N°131456/2013. En este sentido,
el resultado de dicho analisis, concluyé que las obras en cuestién no generarian alteraciones de
relevancia sobre el humedal.

(xi) Por otra parte, respecto de los pozos estanques,
el titular cuenta con 13 derechos de aprovechamiento consuntivo de aguas superficiales y corrientes,
otorgados mediante la Resolucion N°666, de fecha 10 de julio de 2002, de la Direccién General de
Aguas (en adelante, “Resolucion N°666”), los cuales se ubican dentro de la Vega El Colorado - Villa
Militares, Vegas Zona Vega Las Vacas, y El Colorado-Farellones.

(xii) Dado lo anterior, esta Superintendencia verifico
que la denuncia se refiere a la existencia de dos cdmaras de paso denominadas Cl 14 y C1 9, las
cuales comprenden a un sistema de captacién formado por una red de drenes preexistentes, y no
a los pozos estanques sobre los que el titular cuenta con derechos de aprovechamiento de aguas. A
mayor abundamiento, de la revision documental aportada por el titular, se constatd que los
referidos drenes, son de titularidad de un tercero, el cual es Corporacién de Adelanto de Farellones
(“CAF”), titularidad que fue reafirmada por el mismo tercero, mediante correo electronico de fecha
23 de octubre de 2023.

(xiii) En esa misma linea, respecto de la actividad de
descarga denunciada en el humedal, este Servicio constato la existencia de dos cAmaras de valvulas
y una camara de despiche de propiedad de CAF, tal como se desprende en el parrafo anterior, cuyo
objetivo corresponde a dar el paso del agua proveniente de la captacién Vega Las Vacas hacia la
aduccion, asi como también, el cierre del paso de agua proveniente desde La Leoneray el despiche
de La Leonera, operacion que es efectuada por CAF.

(xiv) De este modo, se constatd que el referido
sistema de captacion extrae un caudal de 5,0 litros por segundo de agua, el cual se encuentra
operativo al menos desde el afio 1978. Lo anterior, conforme a lo establecido en el Repertorio
N°11.866-2004 “Convenio de Aprovechamiento de Agua Sector Vega las Vacas Farellones” de fecha
27 de octubre 2004, documento que acredita la titularidad CAF y la existencia previa de la obra se
captacion.

(xv) Por otra parte, respecto de las caracteristicas
fisicoquimicas de las descargas denunciadas, es posible constatar que las aguas son captadas desde
La Leonera y trasladadas hacia el sector El Colorado-Farellones por CAF. Lo anterior, permite
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constatar que la fuente de las descargas se encuentra en un drea diferente al sector denunciado, el
cual corresponde a la Vega El Colorado - Villa Militares.

(xvi) Finalmente, respecto al relleno en el humedal,
de acuerdo a la informacién proporcionada por el titular y el analisis de imagenes satelitales
realizados por esta Superintendencia, se constaté la existencia de tres rellenos que son utilizados
para el flujo de animales y para realizar las mantenciones a las instalaciones asociados a los derechos
de aprovechamiento de aguas del titular, cuya existencia se remonta, por lo menos, a mayo del afio
2014,

Iv. ANALISIS DE LAS TIPOLOGIAS DE INGRESO AL
SISTEMA DE EVALUACION DE IMPACTO
AMBIENTAL

18° A partir de los antecedentes levantados en la
investigacion desarrollada por esta Superintendencia, se concluye que las tipologias relevantes de
ser analizadas para efectos de confirmar o descartar una hipétesis de elusién al SEIA, es |a listada
en el literal a) del articulo 10 de |3 Ley N°19.300, desarrollado en el subliteral a.2.4), en los literales
p) v s) del articulo 10 de la Ley N°19.300, y en el articulo 2 literal g) del RSEIA.

A. Literal a) del articulo 10 de Ia Ley N°19.300,
desarrollado en el subliteral a.2.4) del articulo
3° del RSEIA

19° El literal a) del articulo 10 de la Ley N°19.300,
indica que requieren de evaluacién ambiental previa los “acueductos, embalses o trangues y sifones
que deban someterse a la autorizacidn establecida en el articulo 294 de| Codigo de Aguas, presas,
drenaje, desecacion, dragado, defensa o alteracion, significativos, de cuerpos o cursos naturales de
aguas”,

20°  Asi mismo, el subliteral a.2.4) del articulo 3° del
RSEIA, complementa la norma sefialando que se entenderd que estos U(ltimos proyectos o
actividades son significativos cuando se trate de drenaje o desecacién de “Cuerpos naturales de
aguas superficiales tales como lagos, fagunas, pantanos, marismas, vegas, albuferas, humedales o
bofedales, exceptudndose los identificados en los literales anteriores, cuya superficie de terreno g
recuperar y/o afectar sea igual o superior a diez hectdreas (10 ha), traténdose de las Regiones de
Arica y Parinacota a la Regién de Coquimbo; o a veinte hectdreas (20 ha), tratdndose de las Regiones
de Valparaiso a la Regién del Maule, incluida la Regidn Metropolitana de Santiago; o treinta
hectdreas (30 ha), tratdndose de las Regiones del Bio Bio a la Regioén de Magallanes y Antdrtica
Chilena.”

21 A mayor abundamiento, el Servicio de
Evaluacion Ambiental en su Oficio Ordinario D.E. N©20229910238, de fecha 17 de enero de 2022,
define por Drenaje una “infiltracion, a través de perforaciones que impliquen un descenso del nivel
fredtico, o desvio de cursos de agua que sustentan el humedal”.

22° En el presente caso, la Superintendencia
constato que la obras/actividades denunciadas y descritas en la Tabla N°2 de la presente resolucién,
no consiste en un sistema de drenaje y desecacién. Del mismo modo el articulo 47 del Cédigo de
Aguas define a los sistemas de drenaje como “todos los cauces naturales o artificiales que sean
colectores de aguas que se extraigan con el objeto de recuperar terrenos que se inundan
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periédicamente, desecar terrenos pantanosos 0 Vegosos y deprimir niveles fredticos cercanos d la
superficie”.* Ademés, cabe destacar que la superficie de terreno que se intervino es menor a veinte
hectareas. Por lo anterior, ninguna de dichas actividades cumple con las caracteristicas definidas en
la tipologia.

B. Literal p) del articulo 10 de la Ley N°19.300,
desarrollado en el literal p) del articulo 3° del
RSEIA.

23° | literal p) del articulo 10 de la Ley N°19.300,
indica que requiere de evaluacion ambiental previa la “Ejecucion de obras, programas o actividades
en parques nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas virgenes,
santuarios de la naturaleza, parques marinos, reservas marings, humedales urbanos o éen
cualesquiera otras dreas colocadas bajo proteccién oficial, en los casos en que la legislacién
respectiva lo permita”.

24° En relacion con lo anterior, mediante Oficio ORD.
N°161081, de 16 de agosto de 2016, &l SEA refiere que “...no toda intervencién en un drea protegida
debe someterse al SEIA, sino que debe tratarse de intervenciones que tengan cierta magnitud y
duracién, no de aquellas que impacten positivamente o agreguen valor al drea. Ello deberd ser
analizado caso a caso, dependiendo de las caracteristicas del proyecto concreto y del drea a ser
intervenida, considerando el objeto de proteccion de esta dltima...” (énfasis agregado). Cabe
destacar que dicho ORD. recoge lo sefialado por la CGR en sus dictamenes N°48164N16, N°1248N138
y N°39766N20.

25°  Pues bien, las obras/actividades materia de la
denuncia aplicables al titular, se emplazan en dos areas colocadas bajo proteccién oficial.
Primeramente, estas se emplazan al interior del Santuario de la Naturaleza Yerba Loca, el cual se
encuentra declarado como tal, mediante DS N°937/1973. Su objeto de proteccioén, al tratarse de un
Santuario de la Naturaleza, corresponde a conservar las especies arbéreas existentes, la ecologia
original de la precordilleray las posibilidades turisticas que ofrece por la belleza natural de la region.

(xvii) Ahora bien, tal como sefiala el SEA y lo
establecido en los hechos constatados en la presente resolucion, las obras ubicadas aguas arribay
al costado de la Vega El Colorado — Villa Militares, en el interior del Santuario de la Naturaleza Yerba
Loca, son obras que forman parte de la Consulta de Pertinencia realizada por el titular al SEA, cuyo
proyecto se denomina “produccién de Nieve Cancha de Esqui Los Zorros y Equipamiento
Complementario”, en donde el SEA se pronuncio determinando que dicha proyecto no esta obligado
a someterse al SEIA.

26° En este sentido, el SEA, en la PERTINENCIA
PERTI-2022-10071 asociada al referido proyecto, expresa que a pesar de que las obras se
encuentran dentro de un darea declarada Santuario de la Naturaleza, estas no afectarfan
significativamente el valor ambiental y su objeto de proteccion, el cual es conservar las especies
arbéreas existentes, la ecologia original de la precordillera y las posibilidades turisticas que ofrece
por la belleza natural de la region.

27° Lo anterior, dado gue, respecto de las obras
ubicadas aguas arribay al costado de la Vega El Colorado — Villa Militares individualizadas en la tabla
N°2, dadas las caracteristicas y la envergadura de las mismas, es posible constatar que estas no
alteran el valor ambiental del territorio y el objeto de resguardo del Santuario de la Naturaleza. Por
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otra parte, sobre el componente flora, dichas obras no afectarian las especies arbéreas y/o
precordilleranas. Del mismo modo, sobre el componente fauna, la presencia de las especies
identificadas en terreno se encuentra fuera de las obras del Proyecto, ya que las excavaciones e
instalacion de la cafieria se encuentra instalada y tapada en su totalidad en el sector de
equipamiento existente.

28°  Por tanto, el Proyecto consultado, no constituye
por si solo el criterio en el literal p) del articulo 3° del D.S. N° 40/2012 del Ministerio del Medio
Ambiente.

29° Por otro lado, de acuerdo a lo expuesto en el
Considerando N° 17 de la presente Resolucién, este Servicio verificé que cuatro de las siete obras,
se ejecutaron dentro de una segunda drea colocada bajo proteccidn oficial, la cual es la Vega El
Colorado - Villa Militar, vega que forma parte del Humedal Urbano Vegas de Montafia, las cuales se
encuentran descritas en detalle en la referida Tabla N°2 de la presente resolucién. Al respecto, el
Humedal Urbano Vegas de Montafia se compone por seis vegas® del Santuario de la Naturaleza
Yerba Loca, dentro de las cuales, se encuentra la Vega El Colorado — Villa Militar, tal como se ha
descrito a lo largo de la presente resolucién.

30° En ese contexto, respecto de las
obras/actividades que se ubican dentro de la Vega El Colorado- Los Militares, para estos efectos, la
actividad denunciada que puede imputarse al titular es la actividad de relleno de humedal, la cual,
de acuerdo a lo analizado y constatado por este Servicio, corresponde a la existencia de tres rellenos
que son utilizados para el flujo de animales y para realizar las mantenciones a las instalaciones
asociados a los derechos de aprovechamiento de aguas del titular, cuya existencia se remonta, por
lo menos, desde el mes de mayo del afio 2014.

31° Portanto, al ser obras/actividades ejecutadas de
forma previa a la entrada en vigencia de la Ley N°21.202 y de la declaratoria de Humedal
parcialmente Urbano Vegas de Montafia (Res. MMA Ex. N°0891/2021), no les es aplicable dicho
precepto. Sin perjuicio de lo anterior, dicha actividad tiene una incidencia de baja magnitud y
acotada en la zona respecto a su envergadura, por lo que no se advierte que estas pudieran provocar
una afectacidn de relevancia.

32° Por tanto, no le es aplicable al proyecto la
tipologia del literal p) del articulo 10 de |a Ley N° 19.300.

C. Literal s) del articulo 10 de la Ley N°19.300

33° El literal s) del articulo 10 de la Ley N°19.300,
dispone que requiere de evaluacion ambiental previa los proyectos o actividades que impliquen
“Ejecucion de obras o actividades que puedan significar una alteracién fisica o quimica a los
componentes bidticos, a sus interacciones o a los flujos ecosistémicos de humedales que se
encuentren total o parcialmente dentro del limite urbano, y que impliquen su relleno, drengje,
secado, extraccion de caudales o dridos, la alteracion de la barra terminal, de la vegetacion azona
hidrica y ripariana, la extraccién de la cubierta vegetal de turberas o el deterioro, menoscabo,
transformacién o invasién de la flora y la fauna contenida dentro del humedal de su superficie”

2 Folio 4-7 Ficha descriptiva Vegas de Montafia, disponible en
https://sistemahumedales.mma .ob.cl/OficioHU/DetailsPublico/7
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34° Considerando lo anterior, resulta necesario

realizar un anélisis de susceptibilidad de afectacién. Al respecto, el Instructivo SEA sefiala que debe
considerarse “(...) la magnitud o envergadura y los potenciales impactos del proyecto o actividad en
relacién al objeto de proteccién, de manera que el sometimiento al SEIA tenga sentido y reporte
beneficios concretos en términos de prevencion de impactos ambientales adversos, entregando asi
eficacia a lo gestion ambiental.” Lo que finalmente se traduce en términos del literal sjenuna (...
alteracidn fisica o quimica a los componentes biticos, a sus interacciones o a los flujos ecosistémicos
de humedales que se encuentran total o parcialmente dentro del limite urbano.”

35° Al respecto, Humedal Urbano Vegas de Montafia
se compone por seis vegas del Santuario de la Naturaleza Yerba Loca, dentro de las cudles, se
encuentra la Vega El Colorado — Villa Militar, tal como se ha descrito a lo largo de la presente
resoluciéon. En ese contexto, la Resolucion Exenta N°0891 , en su Considerando N°8 indica que
“sequin consta en la Ficha Descriptiva, el humedal Vegas de Montafia fue considerado en el presente
proceso de declaratoria de oficio por cuanto es un ecosistema que presenta altos niveles de amenaza,
principalmente por la presion inmobiliaria y actividades recreativas, agdemds de la presencia de
especies exoticas; y constituye habitat de especies clasificadas en categoria de “En Peligro”, como el
Sapo de pecho espinoso de La Parva (Alsodes tumultuosus) y el Sapo de monte (Alsodes montanus)”

36° Por lo anterior, resulta pertinente analizar si
dichas obras/actividades tienen alguna significancia en la zona en donde se encuentra la Vega El
Colorado - Villa Militares, cuerpo de agua natural del Humedal Urbano Vegas de Montafia.

37° Enrelacion a las obras ubicadas aguas arriba y al
costado de la Vega El Colorado — Villa Militares, descritas en la tabla N°2, se ubican fuera del area
declarada como Humedal Urbano, especificamente, fuera del drea determinada como Vega El
Colorado — Villa Militares. Asimismo, se analizé la pertinencia de ingreso de dichas al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental en la Consulta de Pertinencia “Produccion de Nieve Cancha de
Esqui Los Zorros y Equipamiento Complementario”. Dicho andlisis concluyo que dichas obras y/o
labores no esta obligado a someterse al SEIA, en forma previa a su ejecucion.

38° Ahora bien, respecto de aquellas obras ubicadas
dentro la Vega El Colorado — Villa Militares, en particular los pozos estanques de propiedad del
titular, este Servicio analizé los antecedentes publicos del expediente de tramitacion de los
derechos de aprovechamiento de aguas otorgados al titular por la Direccion General de Aguas y
constatd que la extraccion y sus obras asociadas se encuentran en operacion de forma anterior a la
entrada en vigencia de la Ley N°21.202, que Modifica Diversos Cuerpos Legales con el Objetivo De
Proteger Los Humedales Urbanos, de fecha 20 de enero de 2020, del Ministerio del Medio Ambiente
(en adelante, “Ley N°21.202") y de la declaratoria de Humedal Urbano Vegas de Montafia.

39° Por otra parte, respecto de la actividad de la
existencia de tres rellenos en el humedal - actividad que fue ejecutada por el titular - se constatd
que dichas actividades datan al menos desde el afio 2014. En razén de ello, se constatd que su
operacidn es anterior a la entrada en vigencia de la Ley N°21.202 y de la declaratoria de Humedal
parcialmente Urbano Vegas de Montafia (Res. MMA Ex. N°0891/2021), por lo que no corresponde
el andlisis de la tipologia del literal s) del articulo 10 de la Ley N°19.300.

40° Sin perjuicio de lo anterior, se verifico que los
rellenos constatados se ubican sobre el cauce natural que forma parte del sistema de la Vega El
Colorado - Villa Militares y corresponderian a obras que permiten el paso de animales y de personal
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del titular para realizar mantencién de las obras de captacion de agua de su propiedad. En
consecuencia, su existencia no genera cambios en los componentes de la vega, ni alteraciones fisicas
del humedal, asi como tampoco, genera afectaciones o alteraciones a los componentes flora y fauna.

41°  En virtud de lo anterior, se concluye gue no es
aplicable a la actividad el literal s) del articulo 10 de la Ley N°19.300.

D. Literal g) del articulo 2 del RSEIA

42° Elliteral g) del articulo 2 del RSEIA, indica que se
entenderd como modificacién de proyecto o actividad: “la realizacion de obras, acciones o medidas
tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad, de moda tal que éste sufra cambios
de consideracion. Se entenderd que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracion cuando:

g.1.” Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente Reglamento.”

g.2. “Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del sistema de
evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir
o complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho
sistema que no han sido calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en
el articulo 3 del presente Reglamento {...)”

g-3. “las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican
sustantivamente la extension, magnitud o duracion de los impactos ambientales del proyecto o
actividad...”

g.4.” Las medidas de mitigacion, reparacién y compensacion para hacerse cargo de los impactos
significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente se ven modificadas
sustantivamente.”

43° Dado de que el proyecto tiene asociada una
resolucion de calificacién ambiental, es pertinente analizar si las obras/ actividades denunciadas
configuran un cambio de consideracion.

44°  Primeramente, en relacién al andlisis del literal
g.1 del articulo 2 del RSEIA, cabe hacer presente que, las partes, obras o acciones realizadas no
constituye un proyecto listado en el articulo 3° del RSEIA, tal como se indicé en el anélisis realizado
previamente para los literales a), s) y p) de la presente resolucién.

45°  En segundo lugar, en relacién al anélisis del
literal g.2 del articulo 2 del RSEIA, las obras/actividades denunciadas no dicen relacién con los
proyectos o actividades iniciados de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA. Respecto a las
obras/actividades iniciadas de manera posterior a la entrada en vigencia del SEIA, la denuncia
describe tres de cuatro obras/actividades, que fueron consultados via pertinencia ante la Direccién
Regional del SEA, la que resolvié que dicho proyecto no requiere ingresar al SEIA de forma
obligatoria.

46°  En tercer lugar, respecto al andlisis del literal g.3
del articulo 2 del RSEIA, esto es, si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el
proyecto o actividad modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los impactos
ambientales del proyecto o actividad, se constata que las obras/actividades son obras que se
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encuentran ejecutadas, cuya ejecucién fue acotada y de poca envergadura, por o que no modifican
sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales del proyecto o
actividad.

47° Finalmente, en cuanto al analisis del literal g.4
del articulo 2 del RSEIA, sobre las medidas de mitigacidn, reparacion y compensacion para hacerse
cargo de los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, no
corresponde hacer el respectivo anlisis, puesto que, solo es aplicable para aquellos proyectos que
cuenten con un plan de medidas de mitigacion, compensacién y reparacion en sus RCA, situacion
que no es aplicable al caso en analisis.

V. CONCLUSIONES

48° Del andlisis realizado, se concluye que las tnicas
tipologias de ingreso al SEIA que se relacionarian con el proyecto denunciado, corresponden a las
listada en el literal a) del articulo 10 de la Ley N°19.300, desarrollado en el subliteral a.2.4), en los
literales p) y s) del articulo 10 de la Ley N°19.300, y en el articulo 2 literal g) del RSEIA. No obstante,
no se cumple con los requisitos de ninguna de ellas para exigir la evaluacion ambiental del proyecto,
previo a su ejecucion.

49° En vista de lo anterior, no resulta posible
concluir que el proyecto se encuentra en elusidn al SEIA.

50° Por otra parte, tampoco se observa que al
proyecto le resulte aplicable alguno de los instrumentos de caracter ambiental de competencia de
la Superintendencia, segun se desprende del articulo 2° de la LOSMA, no siendo posible levantar
algun tipo de infraccion al respecto.

51° Finalmente, en observancia al principio
conclusivo enunciado en el articulo 8° de la Ley N°19.880, resulta necesario dictar un acto que se
pronuncie respecto del fondo del asunto, expresando la voluntad de |2 Superintendencia, en orden
aponer término a la investigacion iniciada con la denuncia ciudadana, recibida con fecha 09 de mayo
de 2022, por lo que se procede a resolver lo siguiente:

RESUELVO :

PRIMERO: ARCHIVAR la denuncia registrada con
el ID 633-XI111-2022 en contra de la unidad fiscalizable, localizada en Avda. El Colorado s/n, localidad
de Farellones, Comuna de Lo Barnechea, Regién Metropolitana, dado que los hechos denunciados
no cumplen con los requisitos de ninguna de las tipologias de ingreso al SEIA establecidas en el
articulo 10 de la Ley N°19.300.

SEGUNDO: ADVERTIR al titular que, si llegase a
implementar alguna modificacién u obra nueva que cambie los hechos y circunstancias ponderadas
en la presente resolucién, deberd ser analizada su pertinencia de ingreso al SEIA y en caso de ser
aplicable, someterse por la via de ingreso que corresponda a dicho sistema, en forma previa a su
materializacion.

TERCERO: SENALAR a la denunciante que, si
tienen noticias sobre la realizacién de algin hecho que infrinja alguno de los instrumentos de
caracter ambiental, establecidos en el articulo 2° de la LOSMA, podrdn denunciar aquello ante esta
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Superintendencia, situacién que puede derivar en un procedimiento sancionatorio en caso de existir
el mérito suficiente para aquello, segin dispone el articulo 47 de la LOSMA.

CUARTO: INFORMAR que ¢ expediente
electrénico de fiscalizacidn podrd ser encontrado en el Sistema Nacional de Informacién de
Fiscalizacion Ambiental, de acceso publico. Al mismo se podra acceder mediante el banner
homdnimo que se encuentra en el portal web de este servicio, o de manera directa, ingresando al
siguiente enlace: ,lji_tu;g/ﬁ_f_s_gijcw_.r_agrlgj;ggzgfl.__q[. Adicionalmente, Ia presente resolucion se encontrarg

disponible en el portal de Gobierno Transparente de |3 Superintendencia del Medio Ambiente, al

que se puede acceder a través del siguiente enlace:
http:/ i}‘l’._.‘ﬂ’)ﬂf-_‘-‘iﬁi,li&J,b-_('L,/i_';ilﬂéﬂﬂ'&iﬁfiE-'N_‘;mm clasciudadana_historico.html,
QUINTO: RECURSOS QUE PROCEDEN

EN CONTRA DE ESTA RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo Il de

JAA/MES/AGL

Notificacién por carta certificada:

- Michael James Leatherbee Grant, representante legal de Empresa Particular de Agua Potable y
Alcantarillado Andacor S.A. Domicilio: Avda. El Colorado s/n, localidad de Farellones, Comuna de Lo
Barnechea.

Notificacién por correo electrénico:
- Denunciante ID 633-X111-2022

C.C.:

- Fiscalia, Superintendencia de| Medio Ambiente.,

- Oficina Regional Metropolitana, Superintendencia del Medio Ambiente.
- Oficina de Partes, Superintendencia del Medio Ambiente.

Expediente Cero Papel N°7.317/2025
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